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PROTOKOE. NR XXXII /17

Z SESJI RADY POWIATU ZAWIERCIANSKIEGO

w dniu 14. lutego 2017 roku

Sesja — zwotana na wniosek Zarzadu Powiatu z dnia 7 lutego 2017 roku w trybie art. 15 ust. 7
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzgdzie powiatowym — odbyta si¢ w sali
konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Zawierciu. Poczatek obrad — godzina 15.05.
Obradom prowadzit Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Kleszczewski.

Obecni:

Radni powiatu zawiercianskiego, zgodnie z zataczong do protokotu lista obecnosci.

Radni nieobecni:

Rafal Krupa

Aniceta Ksigzek - Slomka
Andrzej Pniak

Pawel Skora

Marek Szczyglowski

Spoza grona Rady w sesji udzial wzieli:

Zastepca Prezydenta Miasta Zawiercia Lukasz Konarski Burmistrz Miasta i Gminy
Ogrodzieniec Andrzej Mikulski, Skarbnik Powiatu Halina Mackiewicz, Sekretarz Powiatu
Agata Jarza — Korpys, radca prawny Starostwa Dagmara Kokowska — Smok,

p.o. Naczelnika Wydziatu Edukacji Jerzy Muc, dyrektorzy szkol ponadgimnazjalnych
prowadzonych przez powiat i inni, zgodnie z zatgczong do protokotu listg obecnosci.

Ad.1.

Obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Kleszczewski. Na podstawie listy
obecnosci stwierdzit dostateczng liczbg radnych do podejmowania prawomocnych uchwat,

a tym samym prawomocno$¢ XXXII sesji Rady Powiatu. Powitat radnych i Zarzad Powiatu
ze Starostg Krzysztofem Wrong oraz pozostate osoby, biorace udzial w posiedzeniu.
Nastepnie odczytal wniosek Zarzadu Powiatu w sprawie zwotania sesji, w uzasadnieniu
ktorego wskazano iz w celu realizacji wymogu ustawowego zachodzi potrzeba podjgcia przez
Rade¢ Powiatu uchwaty dotyczacej projektu dostosowania sieci publicznych szkot
ponadgimnazjalnych i specjalnych funkcjonujacych na terenie powiatu zawiercianskiego do



nowego ustroju szkolnego. Przedmiotowa uchwata musi zosta¢ przedtozenia Slaskiemu
Kuratorowi O$wiaty w terminie do dnia 17 lutego br. celem zaopiniowania. Po uzyskaniu
pozytywnej opinii Kuratora O§wiaty i opinii zwigzkéw zawodowych Rada Powiatu begdzie
zobowigzana do przyjecia, w terminie do 31 marca 2017 roku, ostatecznej uchwaty

w sprawie sieci szkot na okres od 1 wrzesnia 2017 roku do 31 sierpnia 2019 roku.

Ad.2.

Wobec braku uwag i wnioskdéw ze strony radnych, sesja odbyta si¢ zgodnie z nast¢pujagcym
porzadkiem obrad, przedstawionym, wraz z wnioskiem o zwotanie sesji, przez Zarzad
Powiatu:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocnosci.

2. Zglaszanie uwag do porzadku obrad.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie projektu dostosowania sieci szkot
ponadgimnazjalnych i specjalnych do nowego ustroju szkolnego.

4. Zamkniecie sesji.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Kleszczewski przypomniat, Zze zgodnie z § 29 ust. 5
Statutu Powiatu Zawiercianskiego projekty uchwat, bedace przedmiotem obrad sesji
zwotywanej na wniosek uprawnionych podmiotéw, nie podlegaja zaopiniowaniu przez
wiasciwe Komisje Rady. W razie pytan ze strony radnych wyjasnienia zostang przedstawione
w ramach dyskusji nad danym projektem.

Ad.3.

Autopoprawka Zarzadu Powiatu do omawianego w tym punkcie porzadku obrad projektu
uchwaty stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Katarzyna Romanska — Bujak (tres¢ wystgpienia w formie stenogramu):

»Zgtaszam poprawke do projektu uchwaty w sprawie projektu dostosowania sieci szkot
ponadgimnazjalnych i specjalnych do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawg —
Prawo oswiatowe oraz ustalenia sieci szkét ponadpodstawowych i specjalnych na terenie
powiatu zawiercianskiego.

W imieniu wiasnym zglaszam poprawke do projektu uchwaly w sprawie projektu
dostosowania szkot ponadgimnazjalnych i specjalnych do nowego ustroju szkolnego,
wprowadzonego ustawg — Prawo o$wiatowe oraz ustalenia sieci szk6t ponadpodstawowych

1 specjalnych na terenie powiatu zawiercianskiego, polegajaca na wprowadzeniu do sieci
szkot ponadgimnazjalnych i ponadpodstawowych Liceum Ogolnoksztatcacego

w Ogrodziencu, dla ktérego organem prowadzacym bedzie Gmina Ogrodzieniec.

Wnosze¢ o wprowadzenie do zatagcznika nr 1 do uchwaty Rady Powiatu Zawiercianskiego —
planu sieci publicznych szkot ponadgimnazjalnych i specjalnych prowadzonych przez powiat
zawiercianski, a takze inne organy na okres od 1 wrzesnia 2017 roku do 31 sierpnia 2019 roku
z uwzglednieniem klas dotychczasowych gimnazjow specjalnych prowadzonych

w szkotach innego typu pkt 16 0 brzmieniu: ,,Liceum Ogolnoksztalcace w Ogrodziencu, adres
siedziby szkoty: Osiedle Elizy Orzeszkowej 13, 42-440 Ogrodzieniec, organ prowadzacy
Gmina Ogrodzieniec.



Wnosz¢ o wprowadzenie do zatgcznika nr 3 do uchwaty Rady Powiatu Zawiercianskiego —
planu sieci publicznych szkét ponadpodstawowych oraz szkot specjalnych, prowadzonych
przez powiat zawiercianski, a takze inne organy od dnia 1 wrzesnia 2019 roku

z uwzglednieniem klas dotychczasowych publicznych zasadniczych szkot zawodowych,
publicznych trzyletnich liceow ogélnoksztatcacych oraz klas dotychczasowych publicznych
czteroletnich technikow pkt 16 o brzmieniu: ,,,,Liceum Ogolnoksztatcagce w Ogrodziencu,
adres siedziby szkoty: Osiedle Elizy Orzeszkowej 13, 42-440 Ogrodzieniec, organ
prowadzacy Gmina Ogrodzieniec.”

(Tres¢ poprawki ztozona na rece Przewodniczacego Rady Powiatu stanowi zatacznik nr 2 do
protokotu).

Stanowisko dyrektoréw szkol ponadgimnazjalnych prowadzonych przez powiat zawiercianski
w sprawie tworzenia dodatkowych liceow ogdélnoksztatcacych na terenie powiatu przedstawit
Dyrektor II Liceum Ogolnoksztatcacego im. H. Malczewskiej w Zawierciu Dariusz Wizor
(zatacznik nr 3 do protokotu).

Katarzyna Romanska — Bujak (tre$¢ wystapienia w formie stenogramu):

,Pozwolg Panstwo, ze w niektérych punktach swojego wystapienia odniose si¢ do stanowiska
dyrektorow. Po pierwsze przyjrzatam si¢ projektowi uchwaty. Po pierwsze w uzasadnieniu do
projektu uchwaty zapisano, ze w terminie do 17 lutego 2017 roku organy prowadzace
zobowigzane sg do przedstawienia projektu uchwaty w sprawie projektu dostosowania sieci
szkot ponadgimnazjalnych i specjalnych do nowego ustroju szkolnego. I to stanowisko ma
by¢ przekazane Kuratorowi O$wiaty oraz zwigzkom zawodowym do zaopiniowania. Taki
wymog czyli termin 17 luty pojawit si¢ w projekcie ustawy, natomiast w zapisie z dnia

14 grudnia 2016 roku (Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 11 stycznia 2017
roku) juz takiego wymogu nie ma.

Po drugie w przestanym radnym i przed chwila odczytanym stanowisku dyrektoréw szkot
ponadgimnazjalnych prowadzonych przez powiat zawiercianski napisano, ze w kadencji 2010
— 2014 powiat zawiercianski wygasit dwa licea ogdlnoksztatcace tj. III LO w Zespole Szkot
im. X. Dunikowskiego w Zawierciu oraz IV LO w Zespole Szkot 1 Placowek im. H. Kotataja
w Zawierciu. Wygaszanie tych szkot zwigzane bylo z sytuacja demograficzna, jak réwniez
zatozeniami polityki o§wiatowe] powiatu zmierzajacej do wzmocnienia szkolnictwa
zawodowego. W takim razie mam pytanie: ile liceow ogolnoksztatcacych zamierza prowadzi¢
powiat od 1 wrzesnia 2019 roku, skoro rzekomo wygaszone licea znajduja si¢ w wykazie
projektu w zatacznikach nr 2 i nr 3 do uchwaty, w punktach 3a i 4a.

Trzeci punt mojego wystapienia. Podczas konsultacji spotecznych dotyczacych projektu sieci
szkot Naczelnik Wydziatu Edukacji Starostwa Powiatowego poinformowat, ze projekt sieci
szkot dotyczy tylko szkot srednich, dla ktorych organem prowadzgcym jest Starostwo
Powiatowe, natomiast w zatacznikach do projektu uchwaty znalazty si¢ szkolty prowadzone
przez inne podmioty. Proszg zajrze¢ do punktu 14 i pktl5, a mianowicie: Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi 1 Stowarzyszenie Przyjaciot Szkot Katolickich w Czgstochowie,
natomiast nie znalazto miejsca planowane Liceum Ogolnoksztatcace z organem prowadzgcym
Gmina Ogrodzieniec.

W cytowanym wczesniej stanowisku dyrektoréw szkot pojawia si¢ sformutowanie:
,Utworzenie dodatkowych oddziatéw Liceum Ogoélnoksztatcacego w Ogrodziencu spowoduje
przeniesienie skutkow likwidacji gimnazjow na szkoty ponadgimnazjalne. Ewentualne
utworzenie LO w Ogrodziencu zapewni zatrudnionym tam nauczycielom prace, a spowoduje,
ze skutki zmian odczujg nauczyciele szkot prowadzonych przez powiat”. I tu wymieniono
2,5 etatu w ciggu roku. Jak powyzsze stanowisko ma si¢ do sytuacji, ze od 2016 roku



w szkotach $rednich typu liceum ogdlnoksztatcace zamiast 3 rocznikéw beda 4, w technikach
zamiast 4 rocznikoéw bedzie 5, w szkotach branzowych bedzie do 5 rocznikow oraz wobec
faktu, ze w 2019 roku do szkot $rednich trafig uczniowie z tzw. podwojonego rocznika, czyli
jednoczesnie uczniowie klas VI szkoét podstawowych i uczniowie klas 111 wygaszanych
gimnazjow. Reforma o$wiaty przewiduje podziat gimnazjum w stosunku 2 do 1, to znaczy
klasy I i II gimnazjum stajg si¢ klasami VII i VIII szkoty podstawowej, a klasa 1l gimnazjum
staje si¢ I klasg szkoty $redniej. Wskazuje to na potrzeby rozszerzenia oferty szkot zarowno
podstawowych, jak i ponadpodstawowych, czego nie przewiduje si¢ w omawianym projekcie
uchwaty”.

Burmistrz Miasta i Gminy Ogrodzieniec Andrzej Mikulski (tre$¢ wystapienia w formie
stenogramu):

,Jest mi bardzo niezrecznie tutaj zabiera¢ gltos z dwoch powodow. Pierwszy — poniewaz sam
jestem organem prowadzacym szkoty, jestem réwniez organem wykonawczym jednostki
samorzadu terytorialnego. Ja wiem jaka niezreczna jest sytuacja, kiedy Zarzad przygotowuje
projekt uchwaty i przedstawia go Radzie do przyje¢cia, bo to kompetencja organu
stanowigcego jest podejmowanie uchwat w kwestii sieci szkot Ja wiem, jak to niezrgcznie
jest, kiedy ta praca zostata wykonana w dobrej wierze przy przeanalizowaniu wszystkich
przestanek i okolicznosci do przygotowania uchwaty, rozwigzan prawnych, a okazuje si¢ ze
przychodzi sesja i ten projekt uchwaty jest poddawany krytycznej, jak juz zdazyliSmy sie
przekona¢, dyskusji. Wiem, Ze to jest trudna sytuacja, bo sam jako organ wykonawczy
jednostki samorzadu terytorialnego zle bym si¢ czul, gdyby kto$ moje uchwaty krytykowat

1 rekomendowal inaczej niz to bylo przeze mnie przygotowane.

Prosze Panstwa, sprawe tej uchwaly i dzisiaj podejmowanej proby czy prosby uwzglednienia
przeksztalcenia gimnazjum w Ogrodziencu w szkole ponadgimnazjalng na obecnym stanie
prawnym, a w przysztosci ponadpodstawowg, rozmawiatem z panem Starostg, rozmawiatem
z czlonkami Zarzadu Powiatu Zawiercianskiego 1 wiem, ze ta postawa czy ta
nieprzygotowana uchwata przez nich ma swoje argumenty 1 podczas tych rozmow
praktycznie moje przedstawiane kwestie nie byty brane pod uwage. Ja to doskonale
rozumiem, ale — prosze Panstwa — rowniez wystepuje W bardzo niezrecznej sytuacji, bo
wystepuje jak skazany, ktoremu mozna okaza¢ taske albo go dobi¢. Skazany, bo nie gmina
Ogrodzieniec ani nie powiat zawiercianski dazy do reformy systemu o$wiaty 1 wygaszania
gimnazjum w naszym kraju. Tak si¢ ztozyto, ze gmina Ogrodzieniec, gdy przyszta taka pora,
stangta na wysokosci zadania 1 zorganizowala, nie chce si¢ przechwala¢, ale wydaje mi sig,
ze jedno z najlepszych w powiecie zawiercianskim gimnazjum. StworzyliSmy warunki do
tego, aby placowka zapewnita kazdemu dziecku z gminy Ogrodzieniec jak najlepsze warunki
do tego, aby w szkotach ponadgimnazjalnych prowadzonych przez powiat zawiercianski nasi
absolwenci czuli si¢ dobrze, aby nie mieli zadnych kompleksow, byli dobrymi uczniami szkot
prowadzonych przez powiat. Okazuje si¢, ze nie warto bylo sig¢ starac, bo ta wspaniale
wyposazona placowka dzisiaj, jezeli Panstwo nie uwzglednicie mozliwo$ci prawnych
przeksztalcenia w liceum, bedzie za dwa lata pusta placowka, bedzie ja czekata likwidacja.
Juz pomijam ponad 8 mln zl, ktére Gmina Ogrodzieniec wydata na organizacje tej placowki.
Dlatego czuje si¢ niezrecznie, bo jak skazany, bo albo Panstwo okazecie taske albo tez nie. Ja
nie mam tutaj prawa wymuszac czegokolwiek na Radzie Powiatu, ale prosi¢ prawo mam,
dlatego tutaj jestem.

Tez chcialbym si¢ odnies¢ do tego stanowiska, ktore tez rozumiem, bo oczywiscie kazdy sie
broni, kazdy widzi jakie$ zagrozenie, bo wszelkie zmiany, tym bardziej systemowe, w
kazdym z nas budzg jaki$ niepokdj. Ale chcg panstwa dyrektorow zapewnic¢ i chece panstwa
radych zapewni¢, Ze system o$wiaty w powiecie zawiercianskim nie zostanie zaburzony
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z powodu utworzenia jedno ciggowego liceum w Ogrodziencu, w ktorym bedzie si¢ uczyto
kilkanascie moze dzieci. Ja mam dzisiaj zadeklarowanych okoto 17 rodzicow, ktérzy
zdecyduja si¢ prawdopodobnie, jesli bylaby taka mozliwo$¢, na nauke ich dzieci w tej klasie.
Jezeli do tego dojdzie, to nie spodziewamy si¢, zeby przyjda do nas dzieci z Zawiercia, ze
Szczekocin, Laz czy innych gmin, bo bedzie im niezrgcznie z powodu komunikacji, bedzie to
niemozliwe. Zaktadamy tg szkote tylko 1 wyltgcznie po to, zeby budynek nie zostat
zlikwidowany, nie stat pusty, natomiast chcemy te¢ szkole zrobic tylko i wylacznie dla naszych
dzieci, bo nie sgdze zeby z innymi bylo zainteresowanie. Tak ze zupelnie nieuzasadnione sg
obawy likwidacji 2,5 etatu czy innych etatow w szkotach ponadgimnazjalnych, poniewaz
zamiast dzisiaj klas 30 — osobowych beda na przyktad 26 czy 27 — osobowe. Trudno mi
powiedzie¢, trudno mi oszacowacd, ale jezeli dzisiaj sa cztery ciagi w naborze i te cztery ciagi
Panstwo utrzymacie i wasze szkoly beda dalej pracowac, dalej bedzie nabor z pozostatych
gmin. Poza tym i nasi absolwenci wybierajg si¢ do bardzo dobrych licedow zawiercianskich, o
roku tradycja jest, ze do jednego czy do drugiego ogdlniaka nasze dzieci przychodza. Skutek
moze by¢ jedynie taki, ze zostanie by¢ moze zmniejszona subwencja o§wiatowa dla powiatu

i ja sobie z tego zdaj¢ sprawe. Ale jednoczes$nie — Panstwo o tym doskonale wiecie, a jezeli
nie, to chce poinformowac — ze w chwili obecnej trwajg prace rzadu nad zmiang systemu
finasowania o$wiaty. Nie begdzie juz w najblizszych latach, w najblizszym czasie finasowania
na ucznia, ale bedzie finasowanie na oddziat, w zwigzku z tym jednostka jako organ
prowadzacy, jezeli uda jej si¢ utworzy¢ klas¢ na prowadzenie tego oddziatu, otrzyma srodki
z budzetu panstwa. Jeszcze raz prosze Panstwa, cheg prosi¢, nie zadaé, nie chee sie wyktocac.
Jestescie samorzgdowcami i mam nadzieje, ze rozumiecie kwestie, ktore przedstawitem.
Jezeli Panstwo zgodzicie si¢, t0 jedna z najlepszych placéwek oswiatowych zostanie
uratowana na potrzeby gminy Ogrodzieniec. Jezeli nie, to za 2 lata ten budynek po prostu
bedzie stal pusty i by¢ moze zostanie przeznaczony na inne cele niz dzisiaj czyli oSwiatowe”.

p.o. Naczelnik Wydziatu Edukacji Jerzy Muc (tres¢ wystgpienia w formie stenogramu):

,,Chciatem ustosunkowac¢ si¢ do wypowiedzi Pani radnej Katarzyny Romanskiej — Bujak,
poniewaz jest tam troche¢ niescistosci. Jedyna prawda, jaka zostala powiedziana, to faktycznie
termin 17 lutego nie jest juz az tak obowigzujacy, poniewaz wiladze stwierdzity, ze bylty
problemy z przygotowaniem tych uchwat przez organy prowadzace i w zwiazku z tym tego
terminu nie okreslity. Praktycznie jest on do konca lutego, z tym ze termin opiniowania 21 dni
nadal obowiazuje. Im szybciej taka uchwate podejmiemy, tym szybciej bedziemy mieli opini¢
kuratora 1 zwigzkéw zawodowych (niektore powiaty juz wczesniej podjety te uchwaty).
Jezeli chodzi o konkretng uchwale, ktora zostata Panstwu przedstawiona, to ja nie mam
zadnych uwag do tej uchwaty, takich jak Pani Katarzyna Romanska — Bujak przedstawita.
Nie wiem czy jest radca prawny na Sali, zeby wyjasni¢, czy Panstwo radni w tej chwili moga
podja¢ uchwate o utworzeniu liceum. Nie mozecie, bo pierwsza uchwatg, jaka ma by¢, to jest
uchwala Rady o przekazaniu do realizacji zadania wlasnego powiatu, jakim jest zaktadanie
prowadzenie szkot ponadgimnazjalnych 1 wtedy dopiero, kiedy taka uchwata bytaby podjeta,
Zarzad Powiatu jest zobowigzany do przygotowania porozumienia pomi¢dzy gming
Ogrodzienca a powiatem. W tym porozumieniu bylyby okreslone warunki, na jakich to
liceum ewentualnie powstaje. Tak mi si¢ wydaje, nie wiem czy radca prawny moze to
potwierdzi¢, ale chyba taka jest procedura. Poza tym z tego, co wiem, Gmina Ogrodzieniec
nie podjela zadnych uchwal o przeksztatceniu gimnazjum w liceum. Jest tylko uchwata
zobowigzujaca Pana Burmistrza do przedstawienia Radzie Gminy informacji na temat
mozliwo$ci utworzenia liceum w Ogrodziencu. Taki jest tekst uchwaly zamieszczony w BIP
strony Ogrodzieniec.pl.



Jezeli chodzi o wygaszanie 111 i [V Liceum, to oczywiscie mamy tutaj na mysli wygaszanie
naboru do klas pierwszych. Czyli w tej sytuacji nie robimy naboru do oddziatow klas
pierwszych juz od dtuzszego czasu, natomiast te licea istniejg w strukturze zespotow szkot

1 zawsze mozna do nich wréci¢. Szkoty te musza znalez¢ si¢ w sieci, poniewaz nie zostaty
przez Rade zlikwidowane i nadal istnieja, tylko nie robimy do nich naboru do oddziatow klas
pierwszych.

Jezeli chodzi o rzecz najwazniejsza, to Kuratorium O$wiaty ocenia kazda tego typu uchwate
o sieci szkot pod wzgledem mozliwosci realizacji przez ucznia obowigzku szkolnego,
obowigzku nauki. Ta uchwata, ktdra istnieje do tej pory, jesli chodzi o sie¢ szkot
ponadgimnazjalnych w powiecie, nie zmieniata si¢ 0od czasu, kiedy zostala zatwierdzona i ta
sie¢ szkot wedtug opinii kuratora jest prawidtowa. Tworzenie dodatkowych szkot

w odleglo$ciach nieco mniejszych, obojetnie czy bedzie to Ogrodzieniec czy w jakiejs innej
gminie, w tym monecie — tak jak napisalem — nie znajduje takiego uzasadnienia, ktére mozna
bytoby uznac i ktore powodowatoby konieczno$¢ zmiany tej uchwaty istniejace;j.

Nastgpna sprawa to szkoty prowadzone przez inne podmioty, inne organy prowadzace.
Rzeczywiscie jest umieszczona szkota w Zarnowcu, ktora od 1 wrze$nia tego roku, jak
Panstwo wiecie, w drodze uchwaly zostata przekazana do prowadzenia do Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju WSsi. Poniewaz Minister jest organem prowadzacym tej szkoty, ale
szkota jest na terenie powiatu, w zwigzku z tym ona jest w sieci szko6t, podobnie jak
Katolickie Liceum Ogolnoksztatcace, w ktorym realizowany jest obowigzek nauki. Zgodnie
z decyzja czy opinig kuratorium, konkretnie Pani Dyrektor Kiji, szkota ta rowniez znajduje si¢
w sieci, mimo Ze jest to szkota niepubliczna, ale 0 uprawnieniach szkoty publicznej,

w ktorej realizowany jest obowigzek nauki.

Powtarzam to, co powiedzialem na wstepie. Umieszczenie w tej chwili w tej uchwale punktu
16 w postaci Liceum Ogoélnoksztatcacego w Ogrodzieficu jest po prostu niemozliwe,
poniewaz nie macie Panstwo uchwaty, ktéra wskazywataby Zarzadowi, ze takie porozumienie
musi zawrze¢. Podstawg do tego, zeby mozna byloby wpisac¢ do tej uchwaty jakakolwiek
szkote prowadzona przez gming, jest podpisane porozumienie miedzy powiatem a dang
gming. Ja nie moge wpisa¢ sam zadnej szkoty, ani Panstwo nie mozecie, poniewaz nie ma
porozumienia. Nie wiem, czy na wszystkie pytania odpowiedziatem. Jezeli jeszcze jakies sa,
to chetnie odpowiem”.

Burmistrz Miasta i Gminy Ogrodzieniec Andrzej Mikulski (tre$¢ wystapienia w formie
stenogramu):

,,Panie Naczelniku, polecam goraco lekture ustawy Przepisy wprowadzajace ustawe Prawo
o$wiatowe. T0 jest ta ustawa, ktorg przed chwilg cytowata Pani radna Katarzyna Romanska
— Bujak. To, co Pan w tej chwili publicznie powiedziat, ma si¢ nijak do rozwigzan prawnych
zawartych w tej ustawie. Ja odnosze, ze Pan tej ustawy nie czytat i nie wie o tym, ze jest
artykut 217 tej ustawy, na ktérym Panstwo dzisiaj obradujecie. On ustala najpierw plan sieci
szkol, a w dalszej kolejnosci jest konieczne podpisanie badz aktualizacja porozumien

z jednostkami samorzadu terytorialnego. Dopiero wowczas bgdzie mozliwe podjecie uchwaty
0 porozumieniu z gming, a ja 30 stycznia przestatem do Zarzadu projekt takiego
porozumienia i Pan dobrze o tym wie, bo Pan si¢ z tym zapoznawal. Zarzad jest w posiadaniu
korespondencji z Gming Ogrodzieniec. My do tych zmian przygotowywalismy si¢ juz

w ubieglym roku, natomiast 11 stycznia br. ukazata si¢ w Dzienniku Ustaw tres¢ ustawy

1 dopiero wtedy moglismy do Panstwa jako do organu prowadzacego zwrdci¢ si¢ oficjalnie

z propozycja porozumienia. Takie porozumienie zostato Panstwu przestane, natomiast ono
bedzie mozliwe do podjecia dopiero po zdecydowaniu, czy w ogole taka placowka bedzie
funkcjonowata na terenie powiatu. Idea czy sens dzisiejszej uchwaty, o ktérej mowit Pan



Przewodniczacy i Pani radna, jest taka, ze tg uchwate Panstwo przesytacie do Kuratorium do
zaopiniowania. Natomiast do konca marca dopiero podejmuje si¢ stanowczg, ostateczng
uchwate. Ja Panu Naczelnikowi mogg pozyczy¢, bo mam ze sobg ustawe, celem ewentualnie
uzupehnienia wiedzy. Nie mozna publicznie tutaj wypowiada¢ si¢ w taki sposob, bo to jest po
prostu wprowadzenie radnych w btad. Po to jest intencyjny projekt uchwaty o sieci szkot,
zeby ewentualnie otworzy¢ $ciezke organom wykonawczym do tego, aby byty przygotowane
uchwaty ewentualnie o porozumieniu miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego. Tak ze
tutaj moge pozyczy¢, zeby uzupehic”.

p.o. Naczelnik Wydziatu Edukacji Jerzy Muc (tres¢ wystgpienia w formie stenogramu):

,Prosze Panstwa, naprawde nie chce duzo czasu zajmowac. Panu Burmistrzowi dziekuj¢ za
che¢ wypozyczenia ustawy. Mam nie jedna, w Kilku egzemplarzach. Jest radca prawny na
Sali, moze si¢ wypowiedzie¢. Uchwata dzisiejsza jest na podstawie artykutu 213, to znaczy
jest to projekt projektu siedzi szkot ponadgimnazjalnych itd. Natomiast rzeczywiscie do
konca marca Rada bedzie podejmowata drugg uchwat¢ w momencie, kiedy otrzymamy
pozytywna opini¢ kuratora w sprawie tej uchwaty.

Natomiast co do umieszczenia na tym etapie Liceum Ogolnoksztatcacego w Ogrodziencu w
tej uchwale. Gdyby — tak jak méwi¢ — po pismie Pana Burmistrza Zarzad wyrazitby na to
zgodg, to ona w planie by si¢ znalazta. Natomiast decyzja Zarzadu z dnia 7 lutego br. — tak jak
mowilem na konsultacjach — jest taka, ze Zarzad odmowit, wige jakim prawem ja, zwykly
p.0. Naczelnik Wydziatu Edukacji mam prawo wpisywac szkote do uchwaty. Przepraszam
bardzo Panie Burmistrzu, ale jezeli si¢ wypowiadamy, to merytorycznie, a nie robimy
podjazdow indywidulanych. Pan swoje powiedziat, ja nie chcialbym wigcej mowic¢ na ten
temat. Jest na sali radca prawny i moze z punktu prawa powiedzie¢, jak to jest rzeczywiscie:
teraz czy moze pozniej. W kazdym razie uchwata Rady odnosnie przekazania zadania
wlasnego, jakim jest zaktadanie i prowadzenie szkdt ponadgimnazjalnych, musiataby by¢,
zeby Zarzad mogl zawrzeé porozumienie w sprawie utworzenia tego liceum”.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Kleszczewski (tre$¢ wystapienia w formie
stenogramuy):

»Rzeczywiscie powstaty jakies watpliwos$ci prawne, mieliSmy zgtoszong poprawke 1 wobec
powyzszego czy mozemy ja prawnie gtosowac. Jednak poprosimy radce prawnego

o wypowiedz, czy zgloszone poprawki bede podlegaly glosowaniu czy nie bede z mocy
prawa. Nie chciatbym popehni¢ tego btedu, bo jesli sg watpliwosci, to bardzo prosimy, zeby je
rozwia¢. W tym momencie mozemy procedowac nad innym projektem niz byt
przedstawiony”.

Radca prawny Dagmara Kokowska — Smok (tres¢ wystgpienia w formie stenogramu):

,,Prowadzenie szkot ponadgimnazjalnych to jest zadanie powiatu. Prowadzenie szkoty
ponadgimnazjalnej jest zadaniem tej jednostki samorzadu terytorialnego dopoki rady, organy
stanowigce powiatu lub drugiej jednostki samorzadu terytorialnego, ktérej powiat moze
przekaza¢ zadania. Art. 8 ustawy o samorzadzie gminnym i art. 5 ustawy o samorzadzie
powiatowym moéwia o tym, ze jezeli organy stanowigce podejma decyzj¢ i nastepuje
przekazanie zadan z jednej jednostki samorzadu terytorialnego do drugiej, to wtedy mozemy
rozmawia¢ o wykonywaniu zadan, bo ustalenie sieci szkot publicznych na terenie powiatu
dotyczacych powiatu dotyczy jednostek organizacyjnych oraz innych szkot prowadzonych
przez powiat w ramach jego zadan . Dlatego jezeli ma si¢ ad hoc wypowiedzie¢ o poprawce,



ktora dzisiaj zostata zgloszona, odcinajac si¢ merytorycznie od decyzji Zarzadu Powiatu, bo
mnie nie sposob, a nawet nie pasuje si¢ angazowac¢ w decyzje merytoryczne, jezeli Zarzad nie
zdecydowat si¢ na skierowanie stosownego projektu uchwaty pod obrady rady z przyczyn
merytorycznych, natomiast w sensie formalnym uwazam, ze szkota ta nie powinna si¢ znalez¢
obecnie w sieci, bo jej nie ma. Czy ta szkota istnieje, czy Rada Powiatu wyrazita zgodg¢ na to,
by zostaty przekazane zadania? Jeszcze nie jesteSmy na tym etapie. Szczerze mowiac nie
chciatabym si¢ merytorycznie ad hoc odnosi¢ do stanowiska Pana Burmistrza, ale $miem
twierdzi¢, ze w powolanym art. 217 nie ma wyraznej delegacji do tego, aby powiat byt
zmuszony uwzgledni¢ taka propozycje w sieci. Nikt nie moze zmusi¢ jednostki samorzadu
terytorialnego na zasadzie jakiego$ zobowigzania do tego, aby w sieci zostata uwzgledniona
szkota, ktdra o pierwsze nie istnieje, a po drugie ktorej prowadzenie — poki co — jest
ustawami przypisane powiatowi. Nie ma jeszcze przekazania zadania i ja prezentuj¢ ad hoc
stanowisko i twierdze, ze nie ma takich podstaw, aby w projekcie uchwalty moégt si¢ znalez¢
taki zapis (tre$¢ tej poprawki poznatam wraz z czeScig Panstwa dzisiaj na sesji). I to poddaje¢
Panstwu radnym pod oceng, bo — tak jak méwi¢ — 0 decyzjach czy o powodach

niepodpisania porozumienia czy powodach nie skierowania projektu winny wypowiadac sig
stosowne stuzby merytoryczne, natomiast ja obecnie nie widz¢ podstaw, aby na chwile
obecng W sieci figurowata taka szkota bez przekazania jeszcze zadania i z uwagi na to, ze jest
okreslony termin na sporzadzenie tej uchwaty i uchwalenie planu tej sieci, to na chwile
obecng obradowa¢ powinni$my w ramach projektu, ktory zostat zgloszony™.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Kleszczewski (tre$¢ wystapienia w formie
stenogramuy):

,Wobec powyzszego, z uwagi na watpliwosci prawne, nie bedziemy gtosowaé poprawki
radnej Katarzyny Romanskiej — Bujak ze wzgledow formalnych. Natomiast sytuacja jest
taka, ze jest to oczywiscie projekt projektu. Mysle, ze sprawa do 31 marca sprawa jest jeszcze
otwarta, a na dzisiejszej sesji mamy proponowany przez Zarzad projekt uchwaty i bedziemy
procedowac, czy bedzie ten projekt przyjety czy nie”.

Po zakonczeniu dyskusji projekt uchwaty Nr XXXI11 /283 /17 w sprawie projektu
dostosowania sieci szkot ponadgimnazjalnych i specjalnych do nowego ustroju szkolnego,
zostal poddany pod gltosowanie i przyjety przy 18 glosach ,,za”, 1 glosie ,,przeciw”

i 1 glosie ,,wstrzymujacym sie”.

Ad.4.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Kleszczewski
zamknat obrady XXXI|I sesji Rady Powiatu Zawiercianskiego.

Zakonczenie obrad nastapito 0 godz. 15.50.
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