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Dotyczy: Uchwaly nr. XXIX/384/12 Rady Powiatu zawiercianskiego z dnia 15 Ilst0pada 2012
roku w sprawie wyboru Wicestarosty Zawiercianskiego.

Wezwanie do usuniecia naruszenia prawa.

Dziatajac na podstawie artykutu 52 §4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku Prawo
0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. nr. 153, pozycja 1270 z pdin.
Zmianami), wzywamy Rade Powiatu Zawierciafiskiego do usunigcia naruszenia prawa
polegajgcego na podjeciu uchwaty nr. XXiX/384/12 Rady Powiatu Zawierciariskiego z dnia 15
listopada 2012 roku w sprawie wyboru Wicestarosty Zawierciariskiego na Sesji zwotanej przez
Przewodniczacego Rady Powiatu Adama Rozlacha nieprawidiowo i z istotnym naruszeniem
ustawy o samorzadzie powiatowym (tekst jedn. Dz.U. z 2001 roku nr. 142 poz. 1592 z poin.
zm.) § 2 ust 1 i 7 zatacznika Nr. 6 »Organizacja wewnetrzna oraz tryb pracy Rady Powiatu
w Zawierciu” do Statutu Powiatu przyjetego Uchwata Nr. IV/30/03 Rady Powiatu
Zawiercianskiego z dnia 27 lutego 2003r. i jego tekstu jednolitego przyjetego Uchwata
Nr. XXXVI/344/09 Rady Powiatu Zawierciariskiego z dnia 27 sierpnia 2009 roku w sprawie
ogtoszenia tekstu jednolitego Statutu Powiatu Zawiercianiskiego, tj. na sesji nieprawidtowo
zwotanej co skutkuje z mocy prawa nie waznoscia podjetej uchwaty Rady Powiatu.

Wskazujagc na powyisze wnosimy o uchylenie Uchwaty XXIX/384/12 Rady Powiatu
Zawiercianskiego z dnia 15 listopada 2012roku w sprawie wyboru  Wicestarosty
Zawiercianskiego.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 15 listopada 2012 roku Rada Powiatu podjeta Uchwale NR. XXIX/384/12
w sprawie wyboru Wicestarosty Zawierciariskiego. Uchwata ta zostala podjeta z naruszeniem
prawa i jako wadliwa powinna zosta¢ wyeliminowana z obrotu prawnego. Rada Powiatu
obradujac na sesji w dniu 15 listopada 2012 roku nie miata zdolnosci uchwatodawczej
poniewaZ sesja ta zostata zwolana przez Przewodniczacego Rady Adama Rozlacha

ST ™



nieprawidtowo z naruszeniem art. 15 ust.7 w zwigzku z art.15 ust.1 ustawy o samorzadzie
powiatowym i §2 ust. 1i 7 zatacznika Nr. 6 do Statutu Powiatu.

Uchwaly podjete przez Rade Powiatu na takiej sesji nieprawidtowo zwolanej 59 obarczone
wadg niewaznosci z mocy prawa i muszg by¢ wyeliminowane z obrotu prawnego.
Przewodniczacy Rady Powiatu Adam Roziach na wniosek Starosty Zawierciariskiego Rafata
Krupy z dnia 13 listopada 2012 roku Zozony w imieniu Zarzadu Powiatu zwotat dnia 13
listopada 2012 roku na dzien 15 listopada 2012 roku sesjg nadzwyczajng. O terminie sesji nie
zostaliémy przez Przewodniczacego prawidtowo powiadomieni. W dniu 15 listopada 2012
roku to jest w dniu sesji nie mieliémy zawiadomienia i informacii, ze taka Sesja nadzwyczajna
Rady Powiatu zwotana przez Przewodniczacego Rady sie odbywa. Dopiero po sesji od innych
radnych jak i z zawiadomien, ktére dotarly do nas réwniez po sesji dowiedzieliSmy sie,
ze sesja nadzwyczajna sie odbyta. Przewodniczacy Rady Powiatu usitowat stworzyé pozory,
ze prawidtowo zawiadomit nas o sesji, 0 czym swiadczy notatka stuzbowa sporzadzona przez
pracownika Biura Rady Anne Bryte i kierowce starosty Tomasza Korpysia. Notatka ta zostata
sporzadzona bez daty jej sporzadzenia, prawdopodobnie na potrzeby udzielenia wyjaénien
do Wydziatu Nadzoru Prawnego Slaskiego Urzedu Wojewbdzkiego w Katowicach, ktéry na
skutek naszej skargi zwrécit sie dnia 21.12.2012 roku do Przewodniczacego Rady Adama
Rozlacha o przestanie wyjasnien dotyczacych terminu i sposobu zwotania sesiji.
Przewodniczacy Rady Powiatu ztozyt dnia 2.01.2012 roku do Nadzoru Prawnego Slaskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach wyjasnienia stwierdzajgc, ze sesja zostata zwotana na
wniosek Zarzadu Powiatu i ze zgodnie z przyjetymi w tego rodzaju przypadkach stosowanymi
wczesniej i zaakceptowanymi przez radnych umownymi zasadami, pracownicy Starostwa
rozpoczgli telefoniczng procedure informowania czionkéw rady powiatu o terminie ses;ji
i mozliwosci odebrania w Biurze Rady Powiatu materiatéw sesyjnych. Na te okoliczno$é
Przewodniczacy Rady powotat wyzej wymieniona notatke stuzbowa sporzadzong przez Anne
Bryle i Tomasza Korpysia. Z notatki tej niewiele wynika. Na pewno nie wynika z niej, ze
zostaliSmy powiadomieni o terminie sesji i, ze dnia 15 listopada 2012 roku wiedzieliémy, ze
odbywa sie nadzwyczajna sesja Rady Powiatu, nie mowigc juz nawet o porzadku obrad tej
sesji i projektach uchwat, ktére byly do odebrania w Biurze Rady. Z notatki tej wynika, ze
usitowano potaczy¢ sig telefonicznie, wystaé SMS-a, prébowano dostarczy¢ zawiadomienie
w miejscu zamieszkania lub w miejscu pracy w godzinach popotudniowych. Z notatki tej nie
wynika, Zze skutecznie dostarczono nam zawiadomienia o sesji i skutecznie nas o niej
powiadomiono. Notatka stwarza tylko pozory jakie to czynnosci przedsiewzieto, zeby
zawiadomi¢ nas o sesji, nie stwierdza natomiast, ze nas o sesji zawiadomiono. Na marginesie
zaznaczamy, ze nie wiadomo przez kogo zostaly ustalone umowne zasady i w jakiej formie
zaakceptowane przez radnych, ze stosuje sie telefoniczng procedure informowania cztonkéw
Rady o terminie sesji. Prawdopodobnie te umowne zasady zostafy przyjete przez
Przewodniczgcego Rady Adama Rozlacha, ktéry sam przyjmuje i tworzy zasady nie majace
potwierdzenia i umocowania w obowigzujagcym prawie, narzuca je Radnym nakazujac
przestrzegaC i uzurpujac sobie prawie, ze wiadze dyktatorskg o czym $wiadczg sposoby
prowadzenia przez niego Sesji Rad Powiatu. Nadmieniamy, ze nie posiadamy telefonéw
stuzbowych o czym Przewodniczacemu Rady wiadomo, natomiast prywatne nasze telefony
komorkowe nie muszg byé zawsze dostepne na potrzeby Przewodniczacego Rady. Telefony
mogly by¢ wylaczone, nie mieé zasiegu, byé pozostawione w domu lub samochodzie.
Niektorzy z nas wykonywali prace zawodowa i fakt wykonywania pracy nie uzasadniat




w trakcie jej wykonywania skorzystania z wiaczonego telefonu. Odnoénie zawiadomier
W miejscu pracy po godzinach jej wykonywania nie $wiadczy o tym, ze istniata mozliwoéé
doreczenia im zawiadomienia. Réwniez informacja, ze nasze zony odmoéwity przyjecia
zawiadomien jest fikcja poniewaz akurat w tym czasie Zony byly nieobecne , a w mieszkaniu
mogfa by¢ osoba wynajeta do sprzatania.

Z calg stanowczoicia stwierdzamy, ze Przewodniczacy nie powiadomit nas skuteczne o ses;ji.
O powyiszym $wiadczy tez przebieg obrad nadzwyczajnej sesji | sporzadzony protokoét z jej
obrad. Z protokotu wynika, e Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Jarostaw Kleszczewski
usitowat ustali¢, czy wszyscy radni skutecznie zostali powiadomieni o sesji. Poddat
w watpliwos¢ prawomocnos$é obrad i ztozyt wriosek zeby sesje przetozy¢ do poniedziatku tj.
19 listopada 2012 roku. Wniosek formalny Jarostawa Kleszczewskiego w sprawie przesuniecia
sesji na poZniejszy termin zostat odrzucony 13 gtosami tj. gtosami rzadzgcej koalicji NAW, SLD
i PSL.

Prowadzenie obrad na tak zwotanej sesji i podjecie na niej uchwatly o wyborze Wicestarosty
godzi w fundamentalne zasady demokratycznego Paristwa prawnego( art. 2 konstytucji RP).
Jako radni mniejszosci — opozycji zostalismy pozhawieni naszych podstawowych praw,
udziatu w obradach, zabierania gtosu na sesji, zgtaszania wnioskéw, glosowania nad
projektami uchwat. Powyzsze stanowi o istotnym naruszeniu procedury zwotania sesji. Kazdy
radny ma prawo i obowigzek braé czynny udziat w obradach i pozbawienie go tego prawa jak
podnosi si¢ w orzecznictwie sadéw administracyjnych stanowi, ze Rada nie ma zdolnoéci
uchwatodawczej. Bez znaczenia jest subiektywne przekonanie Przewodniczacego, ze radni
wiedzieli o sesji. Zawiadomienie o sesji musi by¢ skuteczne i nie moze by¢ Zadnych
watpliwoéci co do tego, 7e wszyscy radni zostali zawiadomieni. Poniewa: w powyzszej
sytuacji nie miato to miejsca, nie zostali$my skutecznie zawiadomieni o sesji dlatego tez XXIX
Sesja Rady Powiatu Zawiercianskiego zwofana zostata z naruszeniem art. 15 ust. 7 w zwigzku
z artykutem 15 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym i §2 ust. 1 i 7 zatacznika nr 6 do
statutu powiatu. Skoro zatem Sesja Rady Powiatu zostata zwotana nie prawidtowo to Rada
Powiatu, nie miala zdolnosci uchwatodawczej. Uchwaty podjete przez Rade Powiatu
Zawiercianskiego na takiej sesji sg zatem obarczone wadg niewaznosci.

Biorac pod uwage powyisze wezwanie Rady Powiatu Zawierciafiskiego do usuniecia
haruszenia prawa jest zasadne i konieczne, dlatego wnosimy jak w petitum niniejszego
wezwania o uchylenie Uchwaty Nr. XXIX/384/12 Rady Powiatu Zawierciariskiego z dnia 15
listopada 2012 w sprawie wyboru Wicestarosty Zawierciariskiego.
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